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VG 8 K 51.09 . Schriftliche Entscheidung

: Mitgetellt durch Zustellung an
a) KI,-Bevoll. am
b) Bekl.-Bevoll.  am

als Urkundsbeamter dor Gaschiffsatelle

VERWALTUNGSGERICHT BERLIN

URTEIL
'im'?\%-am_en des Volkes

In der Verwsitungssireitsacha

KiEgers,

Verfahrensbevalimachtigte
Rechisanwile §

gegen

die Berliner Arzteversorgung.,
Einrichtung der Arglskammer Berlin,
Kérperschaft des difentlichen Rachis,
Fotsdamer Stralie 47, 14163 Berlin,

Sskiagte,

Rachtganwaltin |

hat dag Verwaftungsgerichd Berlin, 8. 1!‘»‘(‘a,cﬁix‘(':e.*t'l dutch

den Rizhter am Vernahungsgerich! Groseurth
als Einzefrichter

im Wege schrifflicher Entscheidung amt 28, Juli 2009
far Recht erkannt:

Die Klages wird abgewissen.

Ber Kigger trégt die Kosten des Verfahrens.

Cas Urteil ist wegen der Kosten vorlaufig vallsirackbar. Der KIg-
ger darf dis Volstreckung durch Sichierheitsielstung in Hdhe von
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110 v.H. des beizutreibenden Belrages abwenden, soweil mcht
die Bekiagte zuwor Sicherheit in gleicher Hihe leistet,

Tatbastand
Oie Bataligten streiten um dis Mitgliedschaft des Klagers in der Berliner Arzteverscrgung.

Dar Klager, ein Facharzt fir Kinder- und Jugendpsyshiateis, war seit dem 18, Julil 1995
Pfichtmitgliad in der Bayerischen Arzteversorgung. Auch nachdem ar spater drzfliche Tatig-
keften in anderen Bundesi@ndern aufgenammien hatte, wurde die Mitglizdschaft i der Baye.
rischen Arzteversorguny jeweils auf frefwdliiger Basis forigesetzt. Sail dam 1. September
2008 ist dar Klager in Berlin beschaftigh. Mt Schreiben vom 17, Okiober 2006 nformiarts dis
Beklagte den Klager darliber, dass erals Pfiichtmitghed der Berliner Arztekamimer zugisich.
auch Miig%ied in dev Berliner Arzteversorgung sei. Daher wurde der Kldger gebelen, 70 ssk
IR genauen Erfassung_ eins Reihe von Formolaren auszuillen und zurlickzusenden. Dar
aufhin warndte sich der Kfager unter dem 12, Noevember Z006 an die E?ek%‘agte und telte mit,
dass ar Mitglied der Bayerischen Arzteversorgung sel. Da er digs auch bisiben wolle, bitte er
um eing entsprechanda Regelung. Im dem von ihm susgsfiilien Erhebungsbogen beam;'-.agfu
te der Kifger die Befreiung vor der M"Jﬁtgliedschaﬁ in der Berliner Arzteviarsorgung.
Mit Beschgid vom 8. MErz 2007 teflie die Berliner Arzteversorgung dem Kldger mit, dass siné
Befreiung ven der Mitgliedschait nicht moglich sei, weil er als Pichtmitaliad der Berliner Arz.
tekammer zuglelch such Mitglied in der Bardiner Arzteversorgung sei. Hiergegen warnde sich .
der Kifger mit seinem Widerspruch vom 31. Mérz 2007, dajn er in elnern spateran-Soleiben
wie folgt erlduterte: Aus Vertrauensschulzgriinden sei bei der Neu:regg!u.ﬂg der Raechisvor-
schiriftan Giber dieg Plichimitglisdachaft im Versorgungswerk geregelf warden, tdass disjieni-
gen, die bisher aus Altersgrinden nicht Mitglied geworden seien, sich Werauf auch wsiter
berufen kénnten. Dies geite auch in seinem Fall, Er habe auch bei seinen Wechsein i die
Zustindigkeitsbereiche anderer Arziekamimern i Bundesgebiet stels bei seinem urspringi-
chen Versorgungswerk verblaiben kénnen. Er habe kain Interesse daran, spater von zaiirei-

chen verachiedenen Versargungswerken Lelstungen zu erballen.

Mit Widerspruchsbescheid vém &, November 2007 wigs die Berliner Arzieversorgung den
Widerspruch zuriick, Zur Bagrizndung heiflt es hierin: Mit der Aufnahme der arzllichen Talig-
keit im Bereich der Barliner Arzlekammer sei der Kldger auch Mitglied in der Berliner Arzte-
versarguny geworden. Mit der Neufassung der Vorsohiiften Ubar die Mitgliedschaft sei zum
einen das Lokalitatsprinzip eingeilhrt, zurm anderen die Alersgranze von 43 abgeschafft

warden. Daraus folgs. dass bel einem Kammenwechse! im Falle das Eintritts einer Pizhimit-
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gitedschaft in sinem anderen Versorgungswerk die hisharige Mitghedscha® micht fortg e fiihrt
werdsen kénne, Auch nach‘der Satzung des Bayerischen Versorgungswerks bestehe keing
Méglichkeit, die bisherige Mitgliedschall frelwillig forizusstzan, Diz Anknlsafung an den Ot
der Tatigkelt sel auch ein sachgersciter Ansatzpunki i die Begrandung der Pflichiimitglied.

schaft. Bel singr aufelnanderfolgenden Zugehtrighsit zu mehreren Versorgungswerker er-

- haite ein beiroffenes Mitglied Rentenisistungen von varschiedensn Versarqungswerksn, Ein

individuelles interesse daran, sein Versorgungswerk aussucihen zu kérnen, sel nzchrangia.
Anders als die Satzungen anderer Versorgungswerke enthalie die Satzung der Beriiner Arz-
teversorgung kelne Regelung, wonach keine Fflichtmiligliedschaft begriindet werds, wenn

das 45. Lebensiahr am 31. Gezember 2004 bereits voliendet gewesen sej.

Hiergegen richtet sich die am S, Dezember 2007 erfobene Klage, Der Kldger meint im We-
sentlichen, die Satzung der Beklagten sei verfassungswidriy, Die mangsinde Miglichkei,
van der Zwangsmilgliedschaft beim Versergungswerk befrelt zu werden, stelle afnen UM s
lassigen Eingriff in grundrachifich geschilizte Rechispositionen dar. Insbesondere sei das
Riic_kwf-r‘kungsverbm_t iaﬂgiar‘fz.‘ Erhabe in der Verganganheit stets darsuf vertraven k&nonen,
dass Br wie zuvor aveh vor der Pflicﬁ’tmii:gl’iedschéﬁ' hefrait werde, Durch die P?iéchfrﬁitglied-
schaft bai der Beklagish werde seine Rente deutlich geringer austailer. Unar der noch
verbleibenden Zeitraur kiinne eine Rentenanwariachaft bet der Beklagten namdich nichd in
ﬁ'&l’iﬂ&f;i swertar Hﬁﬁe— aufgebaut werden, Seln Versorgungsanspruch werde sich nach den”
Ea{echnumgah der Beklagten lediglich auf 863,28 Eurn belaufen. Enigegen der Ansichi dar
Beklagien sai diese nicht aus der VO EWG Nr. 1408/71 verpllichtet gewesen, die drzliche
Versorgung nach dem Leokaiitdtsprinzip neu zu struktwisren. €5 stafle eine nicht gerachifer-
tigle Ungleichbehandiung wegen des Alters dar, dass Arzte, de das 60, Lebensjahr vollendsat
hitle, von vornhersin von der Mitgliedsshatt bei der Bekiagten ausganommen seien. Darin
Hege auch ein Versta? gegen das Allgemeine Gleichbehandlungsgessiz. Praktisch habe er
nur Richt mehr dia Wahl, seinen Beruf irngendwo anders in der Bundesrepublik auszuiban,
well mit ednem Waehse! stets Verluste In den Rentenanwartschaften verbunden seien, Mit
der Bayerischen Arzteversorgung habe er sich dahingehend geeinigt, dass die Beendigung
der der dortigen Milgliedschaft durch die hissine zwangsweise Mitgiiedschaft bei der Bekiag-
ten als widerrufiich anzusehen sai, wenn die Kiage erfolg habe. Danach werde er so gestelit
als habe er durchgehend als freiwilliges Mitglied der Bayerisshen Arzteversorgung Beilrage
gezahit, so dass hieraus ein deuilich héharer spiterer Versacrgungsanspruch resultisren

verde,

Der Kidger beantragt sinngeman,
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die Beklagte unter Aufhebung des Bescheides der Berliner Arz-
teversorgung vorn &, Marz 2007 und des Widerspruchsheschei-
des dieser Behdrde vom 8, November 2007 zu verpflichten, ihn
vor der Mitgliedschaft in der Berliner Arzleversorgung zu befrei-
en.

Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen,

Die Beklagte meint, die Satzung verstolie nicht gegen hdherrangiges Recht. Diss s=i hochst-
richterlich gekldrt, Grundsdtzlich missten alle Arzte zur Finanzierung einer kollekilven A
tersversorgung beltragen, AufVertrauensschutz kinne sich der Kiiger nicht berufen, Mit der
Auinahme seiner beruflichen Tatigkeit in Berlin sef das Vertrauen des Kidgers, die-freiwillige
Mitghedschaft in Bayer furtsetzen zu kénnen, entfallan. Der Wachse! sines Versargungs-
werks berlnre nicht den Schutzbereich van Art. 14 GG Denn die erworbenen Anwarischat

ten witrden durch den Weeshse! nichi tangiert. R

Wit Beschiuss vom. 2. .Jull 2008 hat dis 'Ka'm‘m.er den Rechilssireit dem Elnzelrdchter Zur Enk

scheidung berdragen.

Wegen derweiteran Einze!hai‘r-z—:«n des Sachverhalts und des Vorbringens der Betelligten wirg
auf den Inhalt dear Sireifakte sowie den Verwaltungsvorgang der Bekiagtsn verwiesen,

Entascheidunosariinds

Im Elnverstdndnis der Betelligten konnte das Gedcht ohne miindliche Verhandlung erischei-
den (§ 101 Abs. 2 VwiEOL.

Die Klage ist zuldssig. Dem Kiager fabt s insbesondete nicht am erfordariichen Rechis-
schulzhedtrfnis, nachdem die Bayerische Arzteversorgung, bel der der Klager fangishdg
Mitglied war, mit Schrelhen vorn 16, August 2007 inre Bereitschalt erkldrt hal, den Kldger
{wieder) als freiwilliges Milgiied zo fihen, solite die hiesige Klage zu seirnen Gunsten ant-
schietan werden. Ds Verpflichtungskiage ist aber nicht begriindet. Der Kidger hat keinen
Anspruch auf die begehrie Befrelung vor der Mitgtiedschaft bei der Beklagten. Die 2pigegen
stehende Entscheidung der Beklagten ist rechimalig und verietzt ihn nicht in seinen Rechien
(§ 113 Abs, 5 VGO,
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Ausgsngspunkl hierflr ist § 8 Abs. 2 der Salzung dber die Berliner Arzteversergung vom 23,
November 2005 (ABL Nr. 64 vom 30, Derember 2005, 3. 4755). Danach werden alle Perso-
nen, die mach dem 31. Derember 2005 Mitglied dar Arztekammar Barlin werden uad zum
Zslipunkt des Eintritis der Mitglizdschaft a} das 80, Lebensjarr nichi vollendet haben und b
picht berufsunfihig im Sinn des § 10 Abs, 1 Satz 1 Buchstabe c sind, Mitglied der Versor-
gungsaintichtung. Diese Voraussetzungen lisgen hisr vor, Der Kldger ist mit dam Zeitgunkt
des Beginhs seingr drztlichen Tatigkelt in Berlin ab dem 1. Septamber 2008 Mitalied der Are-
tekammer Herlir gewarden (vgl. § 2 Abs. | des Berliner Kammergesetzes), und er erflll! un-
sireitig auch diz sonstigen Vorausselzungen der Bestimmung, Von der MitgHedsahaft ist der
Kidger auch weder nach Absatz 3 des § 6 dar Salrung ausgenommen oder hach dessen

Absatz 4 ausgeschieden.

Bai der Einfibrung einer solchen Pliichtversicherunyg liegh s In der Gestaltungsfraibait des
Normigeners, den Mitglisderkreis so abzugrenzen; wie es fr dis Begriindung einer leistungs-
fahigen Sdlidargemeinschaft erforderlich ist. Eine Plichtmitgliedschait, die alfe Angehdrigen

~ einer bestimmten Berufsgruppe in einem bestimmien Bundesland umfass!, ist daher verfas-

sungsrech dich nicht zu beanstander {vgl. BVer, Ureill vam 9. Februar 1977 -1 Byl 11/74 -
BYer(zE 44 70, 90f; :NarfG Beschivss vom 28. November 19397 - 1 BvR 324/83 - NJW—
var&:ega_nden Zusa;mm-emhang auch nicht-darauf an, -Dh diz Bekfagte - wig der Klager meing -
méglicherwaise nicht verpfichtetwar, die VO EWG dir. 1408/71 umzusatzan, Hat der Sat
zungsgeber das Lokaliitsorinzip eingefiht, ist der Grund hierfar unerhebliich, sa lange die

Regelupg mit héherrangigem Racht vereinbar ist.

Eire Befrejung von der M‘ltgﬁiedaﬁ:haﬁ nach§ 6 Abs. 5 der genannien Satrunhg kommi nichit (A
Betracht, Zwar hat der KiZger den Antrag atf Befreiung Inperhalb von degi bonaten naéh
Einiritt der Mitgliedschaft gestellt {§ 6 Abs. § Satz 2 der Satzung). Die materielian Vorauseet.
zingan hierfir nach Saiz 1 Hegen aber nicht vor. Danach werden auf ihren Antrag von den
Rechien und Pilichien der Mitgliedschaft befreil a) Mitglieder, die nicht Btaatsangehbrige
eines Mitgliedstaates der Europdischen Union oder eines Vertragsstaates dés Abkommens

. Ober den Europdischen Wirtschaftsraum cder sines Verragsstaates sind, dem dig Bundes-

republik Deutschland oder die Europilisghe Union vartraglich ginen entsprechenden Rachis-
anspruch singerdumt haben, bl Milgliader, die elne gerngfigige Tatigkeit im Sinne des § 8
SGEB IV ausiiben und nicht gegeniiber dem Arpeitgeber auf die Versicherungsireibelt zy
Gunsien der Versorgungseinrichtung verzichiet haben sowie c) Mitglieder der Arziskammer
Berlin, die eine Befreiing von efner auf Gesetz beruhendsn Verptlichtung zur Mitgliedschaft
in siner Versorgungseinrichtung aullarhalb des Landes Berlin bel Grindung digser Vemsor
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gungselniichiung erwirkt natten, wenn der Talbestand, der zur Befrelung geflihrt hat, noch

vestent, Der Kldger kann sich eindautig auf keinen der genannien Tatbestande berufen,

Die Beklagte ist auch nicht aufgrund hoeherrangiger Rechisvorschrilen verpfichlet, sing Be-
freiung des Kldgers van der Pilichimitgliedschaft vorzunehmen. Derm Satzungsgeber kommt
in den Fallen, in denen eine Pllichimitgliedschaftin giner Versorgungseinrichtung bestaent,
ein weiter Gestaltungsspielraum auch im Hinblick aul Befrziungsméglichkeiten zu. Der
Surchbrechung des Prinzips der Pilichtmitghedschait durch Nasmlerung von Hefreidngstat-
bestanden sind fadigiich durch Art. 3 GG Grenzen gesetzl. Der allgemeine Gleichhelissatz
des Art. 3 Abs. T GG ist dann verletzt, wenn sich ein vernlinfiger, sich aus dar Natur der
Sache ergehender cder sonst wie sachiich einlsuchiander Grund fiir die rechtliche Differan-
zierung nichit findan 1335t insowelt muss allerdings vor allems Berlicksichtigung finden, dass
die Errsichung des mit einer berufssidndischen Altarsversorgung gesedzien Ziels einer ar-
gemessaten Versorgung aller Arzte und daren Hinterbliebenen es regelmilig srforderlich
macht; aile praktizierenden Arzte in dis Versicherungspilicht sinzubeziehen, denn bei der
Einfihrung einer berafastandischen Pflichtversicherung darf der Mitgliederkreis grundsatzlich
g0 abpegranzt warden, wig es fiir die Bagrindung einar ieistungsfahigen Sclidargemein-
schaft erforderiich ist. Dis Einfihrung siner suf dem Versicherungsprinzify berubenden kolsk-
tivan Versargung der Arzte ist in aller Regel nur dann wirtschaftich durchithrbar, wann ik
grundsatzlichy alie Arzte angeharen (BVerw(3, Urtsil vom 25, Movember 1987, aus.0., sowie
VOH Minchen, Beschiuss vom 18. Derember 2008 - 21 ZB 08.470 -, Juris), Aus diesam
Grurd gibt es entoegen der Ansicht das Kl8gers auch kein Vertrauen darin, Zeit seires dret
lichen Barufslebens Mitgled in einem Versorgungswerk blziben zu kinnen, wenn ein Azt im
Zustandigkeitsbersich einer anderen Arztekammear tatig wird. Die Begrindunyg einer reven
Versioharungspficht hat rechitlich euch nichts mil den bereils bestehenden Versorgungsan-
warktschaften zu iim, s0 dass die wirtschaftichen Auswirkungsn in Berug aul die Gesanitbel-
tragsbelastung und den Versorgungsbedarf nicht den Schuizbereich van Art. 14 GG berif-
ren {vgl. BVerf(3, Beschiuss vom 25, September 1990, 1 BvR 807/87, Juris).

Daher ist es verfassungsrechilich nicht zu beanstanden, wenn ein Versorgungswark in seiner
Satzung die aus anderen Bundeslandern zugezogenen Kammermitglieder zu Plichimiglie-
dern machi, ohne fr sie eine Befreiungsmdglichkeit vorzusehan. Dies gilt sowohifir den
Zuzug aus Bundeslandern, die ebenfalls eine Pllichtversicherung in der berufsstandischen -
Altervorsorge kennen und weo der Zugsregens deshall bereits dort Mitglied In einem Afers-
versorgungswerk ist (vgl. BVerfG, Beschluss vorn 28, Septamber 1980 - 1 ByR 507/87 -
NI 168+, 746 1.3, als auch flur den Zuzug aus Bundesldndern ohne verpflichtende benfs.
st&ndische Aliersvorsorge (BVerwG, Beschiuss voen 23, Dezember 1892 - 1 B 57/82 -Buch-

.
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holz 430.4 Versorgungsrecht Nr. 23: BVerwG, Beschiuss vom 12, Mai 1993 -1 B 85/92 -
Buchhalz 430.4 Versorgungsrecht Nr. 24). Daher ist die Beklagte angesichts des ihr einge-
raamten waiten Gestaliungsraums auch nicht verpflishiel. bei solchen Arzien, die nunrmehr in
eam Zusidndigkeilsbereich eine arztliche Taligkelt aufnehmen, in der Vergangenneil aber
bareits. it Bezirk siner anderan Arriekarmmer tlig waren und daher {frejwillig) smer andaren
Versorgungseinrichiung angehérien, liver § 2 Abs. § der Salzung hinausgehende Befrai-
ungsmaglichkeiter: hinsichilich der Phichimitgliedschait in ihrer Wersorgungselnrichiung var-
zusehen, (Gegea sine Verpflichtung des Satzungsgebers, den neu in thrsm Zustindigikadtsbe-
reich tatigen Arzten ein Wahlracht dahingehend sfnzurdumen, ob sie Im bisherigen VeErsor-
gungswerk bleiben ader sich dem neuen anschiielen wollen, spricht die Sichersteliung der
Leisturigsf@higkeit der schwicheren Versorgungswerke. Bestiinde namlich ein sclohes Wahi-
rechi, wiirde jeder Berufsangehdrige flr imrmer [n dem fir ihn gOnstigsten Verscrgungswark
blelben, in dem er im Laufe sines Berufsiebens sinmal Mitglied wurde. Der Milgliederbestand
der Werke mit elner unginstigeren Mitgliederstruktur wirde dadurch zwangsidufig mit der 7
Zeit immer mehr zurbickgahen, Dem darf ein Versorgungswerk vorbeugen, in dem es (11 sei-
ner Satzung auch bereits anderweitig versorgte Mitglieder zu PHichimitgliedarn macht {ugl
BVerfG, Beschluss vom 25, Seplembar 1890 - 1 BwR 80T/87 « MNJW 1991, 748 1, WG Clden-
burg, Urtell vom 26. Septermber 2008 « 7 A 5226/€ -, Juris).

Der Kidger kann sich nicht aul eine Verlstzung des Gleichhellssatzes nach Art. 3 Abs. 1 GG
Berufen, wenn er geltend gemacht, dass Arzte ab der Vollendung des GO. Lebensiatires von-
der Mitglisdschaft bei der Beklagten ausgenummen seien. Eln Verstofl gegen den Glsich-
heitssatz fegt nicht bereits dann vor, wenn sich aus typisierenden Regetungen geringfigige.
Ungleichbehandiungen, gewisse Hiarten oder Ungerechtigkeiten ergeben. Art. 3 Abs. GG
kann nue danh veretzt sein, wern durch gine Benifsaustbungsregaiung, die im ganzse ver-
fassungsrechiiich nicht zu beanstanden isl, innerhall der batroffenen Berufsgruppe richt nwur
einzeine, aus dem Rahimen fallende Sonderfaile, sondern bastimmite Gruppen typischer Fal-
la ahine zursichende Grinds wesentlich starker als andere belaslet werden (BVerfG, Be-
schiuss vorn 28, Navembé‘r 16997, 1 8vR 324/93, Juris}. Dies ist hier nichi der Fall, weil die
von der Ausnahme des § 6 Abs. 2 Buchstabe a) efassten Falle schon praktisch seltensein
werden. Dass ein Arzt nanich 'seinen Praxissitz bzw. seine Aastelfungsverhahnis kuriz vor
Erreichan der Altergrenze in den Zusténdigkeitsbereich eines anderen Versorgungswerks
verlegen wird, wird nur ausnshreswelse vorkommen. Mit der Regelung gt der Salzungs-
geher aber aych dem Umstand Rechnung, dass Arzte in diessem Lebensalter regeimalig
sinen ganz wesentichan Artell Threr Aftersversorgung an anderer Stelle aufgebzwd haben
werdan und der nochmalige Wechsel In ein weiteres Versorgungssystam fedenialls atdie-

send Zeltpunkt nicht mehr zurutbar ist. Yor allern dient die Yaorschrift aber, was der Kiager
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verkennt, auch dam Interesse der sonstigen Mitgliedsar das Versargungswarks an geringen

Beitrdgen. Alters Mitglieder werden namlich typischarweise sher auch auf andere Laistungen
des Versorgung swearks, dig sich nicht auf die vegelmaiig ab dem 85, Lekansjaht zu zahlen-
de Altersrente beschrénki, angewiesen sgin, Hierzu zihlen vor allem die Beruisunfidhigkesils-
rents und Zuschilsse zu medizinischan Rehabilitisrungesmainahmen {vgl. § B Abs. 1 dar
Satzung der Beklagten), aber auch der verzeitige Bezug der Altersrente ab dem 60, Lebens.
jahr {vgi. § 9 Abs. 1 Saiz 4 der Satrung). Werden aber prakiizierande Arzle, die erst nach
fhrarn 80, Lebensjahr in den Zustédndigkeitsbereich des Versorgungswesks zighen, zuvor
aber keine Beitrage zo diesem Werk geleistet haben, von vornherein nicht in dieses aufge-
nommaean, missen hierfor keine Anleilz verwendst warden, Damit hiat die Regelung auch dan
Zweck, die Bejtrige flir die anderen Mitglieder geringer zu halten. Knipit die Regelung mit-
hin an ainen sachlichen Grund an, ist sie nach § 10 AGG jedenialls objaktiv und angemiss~

sen und durch ein leghtimes Ziel gerechiferdigl

Die Kostenentscheicung berubt auf §§ 154 Abs. 1 und 3, 162 Abs, 3 ¥wGO. Die Entschei- _
dung zur voridufigen Vollstreckbarkelf beruht auf § 1687 Abs. 2 VGO iVm. § TO8 Nr. 11
ZPO.

Rechismittelbelehrung

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung zu. wenn sie von dem Obesver-
waltungsgericht zugelassen wird.
Die Zwlassung der Berufung ist innerhalb eines Monats nach Zustefiung das Urteils

schriffiich zu beantragen. Der Antrag ist bei dem Verwaltungsgericht Berlin, Kirchstrabe
7. 10557 Berlin zu stellen. Er muss des angefochiene Urtell bezeichnen.

innerhalb van zwel Monaten nach Zustellung des Urteils sind dis Griinde schriftlish dar
zulpgen, aus denen die. Berufung zuzulassen ist. Die Bagrindung ist, soweit sie nicht

bereits mit dem Antrag vorgelegt wordan ist, bel dem Obervenvaltungsgericht Berin-

Brandenburg, Herdenbergstralie 31, 10623 Berlin, einzureichen,

Vor demn Obetverwaliungsgericht missen sich die Betgiligten dursh Prozessbevell-
machtigte vertreten lassen. Dies gllt aush fr den Antrag auf Zulassang der Beruifung.
Als Bavslimichtigte sind Rechtsanwilte und Rechisiehrar an einer Hochschule im Sinn
des Hochschulrshmengeseizes mit Beffhigung zum Richigramt zugeliassen. Dariber
hingus kdnnen auch dig in § 67 Abs. 2 Satz 2 Nr. 3 bis 7 der Vervaltungsgerichisord-
nAung bezeichneten Personen und Organisationen auftreten. Ein als Bevollméchtigter
zugelassenar Betailigter kann sich selbst vertreten. Behbrden und juristische Persoren

‘des offentlichen Rechis einschliieflich der von ihnen zur Erfitlfung threr 8ffentlichen




Aufgaben gebildeten Zusammenschllsse k&nnen sich dursh Beschéftiglte mit Befid hi-
gung zum Richteram: verireten lassen; das Beschafugungsvernalinis kann auch zu ej-
ner enderen Behdrde, juristischen Persan des #ffentlichen Rechis gder einem der ge-
nannten Zusammenschliisse bestehen, Richter dilrfen nicht vor dam Gericht, ehirgnamt-
liche Richler ntichi vor einem Spruchkérper aufirgten. dam sie angehdren,

Groscurth

Beschluss
Der \Wart des Streilgegenstandes wird nach §§ 358 #,, § 52 . GKG auf

37.644,35:Euro

festgese-i;t.

Rechtsmittelbelebming

Gegen diese Entscheidung ist die Beschwerde an das Oherverwaltungsgericit Berlin-
Brandenburg zufssig, wenn der Wernt des Beschwerdegegensiandes 200 Euro Gber-
stEigh

Die Beschwsrde st bed dem Verwzlungsgsricht Badin, Kirehstrase 7, 10557 Batlin,
schrifffich sirmeulegen,.

Sie ist innerhailb von sechs Monaten einzulzgen, nachdam die Entschaidung in der
Hauptsache Rechtskrafi erlangt eder das Verfahren sich srdecweitig eredigt hat,

‘Vor dem Oberverwaliungsgericht missen sich die Betejligten durch Prozesshbevoil-
michtigte vertreten lassen. Dies gilt auch fiir die Einjegung der Beschwerde., Als Be-
volimachtigte sind Rechisanwiite und Rechislehrer an giner Hochschule im Sinn des
Hochschulrahmengesetzes mit Befdhigung zum Richieramt zugelassen. Darloer hinaus
kténnen auch die in § 67 Abs. 2 Satz Z Nr. 3 bis 7 der Verwaliungsgerichtsordnung ba-
zeichneten Personen und Organisationen auftreten. Ein als Bevollmachtigler zugsias-
sener Beteiligter kann sich selbst vertrelen, Behdrden und juristische Parsonen des
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affentlichen Rachts einschllefich der van ihnen zur Erflliung inrer dffentlichen Aufges-
ben gebiideten Zusammenschiisse kdnnen sich durch Beschafligte mit Befahigung
sum Richtersmt verireten lzssen; das Beschifiigungsverhalnis kann auch zu eingr an-
daren Behérde, Jurisiischern Person des difentlichen Rechts oder einem der genannten
Zusammenschlitase bastehen. Richter dirfen nicht vor dem Garichl, ehrenamtliche
Richter nicht vor einem Spruchkérper auftreten, dem sie angehdran,

Groscurth
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